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Sfery oraz mechanizmy generowania zjawisk i proceséw politycznych

Streszczenie: Autor zaktlada, iz skoro politologia nie legitymuje si¢ wlasna tozsamoscia przedmiotowa,
jak i metodologiczna, to badacze sa kazdorazowo zmuszeni do zdefiniowania przedmiotu swych badan
oraz zadeklarowania przyjetych zatozen metodologicznych. Pole polityki nie jest polem jednorodnym,
co oznacza, iz wypelnione jest r6znorodnymi bytami ontologicznymi. Polityka moze zatem przyjac
posta¢ metody dziatania, swoistego instrumentu, moze mie¢ wymiar realny badz mityczny, moze by¢
obicktem dajacym si¢ obserwowac, jak i nie poddajacym si¢ temu procesowi. W artykule poddano
analizie najwazniejsze typy aktywnosci spotecznych, ktore decyduja o warunkach egzystencji catych
spoteczenstw. Starano si¢ tez wskazac¢ na sfery i mechanizmy, ktore nadaja tym zjawiskom i procesom
charakteru politycznego. Wedtug autora ,,politycznosci” nalezy poszukiwa¢ w relacjach, jakie zacho-
dza pomigdzy réznymi typami aktywnosci spotecznej. Przyjecie czterech typow aktywnosci oznacza,
ze mozemy wyroznic¢ 4 plaszczyzny kreowania zjawisk i procesow politycznych:
— pole pierwszego stopnia, ktore stwarza kazdy typ aktywnosci decydujacej o egzystencji spoteczen-
stwa;
— pole drugiego stopnia, ktore tworza przekroje dwuptaszczyznowe, np. spoteczenstwo gospodarujace
i panstwowe, czy spoteczenstwo panstwowe i ideowe itd.;
— pole trzeciego stopnia, wyznaczone przez przekroje trzech rodzajow spoteczenstw, np. gospodaru-
jacego, panstwowego i ideowego;
— 1 wreszcie pole ,,jadra polityki”, ktore jest przekrojem czterech typow aktywnosci i stad jego naj-
wazniejsza rola w kreowaniu zjawisk i procesow politycznych oraz w wyjasnianiu polityki.
Przeciwstawna pozycj¢ wzgledem ,,jadra” zajmuja ,,marginalia polityki”, ktore w sprzyjajacych oko-
liczno$ciach, w odpowiednim miejscu i czasie moga nabrac politycznego znaczenia i moga wykreowac
odrebne pole.

Stowa kluczowe: pole polityki I-szego stopnia, pole polityki [I-ego stopnia, pole polityki I1I-ego stop-
nia, ,,jadro polityki”

punktu widzenia tozsamosci dyscypliny naukowej istotny jest podzial na tozsamos¢

przedmiotows, tozsamo$¢ metodologiczng oraz tozsamos$¢ wynikajaca z historii
dyscypliny. Na ogot istnieje duza zgodno$¢ co do tego, ze przedmiot badan nauk spo-
tecznych, jezeli nawet nie jest wspolny, to jest w duzym stopniu niepodzielny, a za-
tem przedmioty poszczegdlnych dyscyplin nauk spolecznych wzajemnie si¢ przenikaja,
krzyzujg 1 tworzg sieci powigzan.

Podobnie jest tez z tozsamoscia metodologiczna. Wedtug J. Wolenskiego teorie na-
ukowe nie muszg r6zni¢ si¢ stosowanymi metodami, a tym bardziej technikami badaw-
czymi (Woleniski, 1975, s. 42 i n.). Co wigcej, hybrydowa metodologi¢ wlasciwa polito-
logii, a polegajaca na wykorzystaniu wielu r6znych, réwnouprawnionych metod uznac
nalezy za zalete a nie za jej wade (Krauz-Mozer, 2009, s. 159).

Jaki zatem jest sens zajmowania si¢ polem polityki, skoro przyjmujemy zasadnos¢
powyzszych ustalen.
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Otéz w moim przekonaniu, sens zajmowania si¢ polem polityki nie wynika z checi
wykazania, iz nauka o polityce posiada swojg tozsamos$¢ przedmiotowag czy metodolo-
giczng, lecz z zupehie innych powoddéw. Przystepujac do badan nad polityka, badacze
kazdorazowo zmuszeni sg zakresli¢ zakres przedmiotowy i charakter metodologii swych
badan. Chociazby dlatego, ze pewne zjawiska tracg swe polityczne znaczenie, a inne
zaczynajg nabiera¢ takiego charakteru. Gdyby byto inaczej politologia nie bytaby nauka
ekspansywna, czyli stale poszerzajaca zakres przedmiotowy swych badan. Politolodzy,
uwzgledniajgc ekspansywny charakter badan, muszg by¢ zorientowani w tym co i jak
generuje zjawiska 1 procesy polityczne. Celem niniejszego opracowania jest wlasnie
wskazanie sfer i mechanizméw kreowania zjawisk oraz proceséw politycznych. Bez
znajomosci tych mechanizmow i tych sfer politolodzy byliby zaskakiwani pojawianiem
si¢ nowych zjawisk politycznych, byliby opdznieni w rozpoznawaniu ich genezy cha-
rakteru i przewidywaniu ich skutkéw.

Dotychczasowe badania nad polem polityki, dyktowane glownie checig okreslenia
tozsamosci politologii, prowadzone byly w trzech kierunkach. A mianowicie:

— w kierunku zaktadajgcym, iz mozliwe jest wyodrebnienie jednorodnej klasy zjawisk
1 procesow politycznych;

— w kierunku zakwestionowania, iz przedmiotem politologii jest jaki§ samodzielny
»byt”;

— w kierunku zaktadajacym, iz tozsamos$¢ przedmiotowa politologii nie zalezy od tego
czy istnieje jaki$ jej tylko przypisany samodzielny ,,byt”, bowiem o jej tozsamosci
przedmiotowej decydujg inne elementy, na przyktad relacje czy atrybuty.
Najwicksze aspiracje do posiadania wtasnego li tylko przedmiotu badan zgtaszata

politologia tradycyjna. Pozostawata ona, a wlasciwie pozostaje, bowiem w dalszym cig-

gu ma ona licznych reprezentantow, w perspektywie potocznego do§wiadczenia ludzi.

Uogolnione doswiadczenia, w dodatku wyrazane w jezyku naturalnym, tzn. w jezyku

uprawiania polityki, byly gtéwnymi dyrektywami optymalizacyjnymi, wskazujacymi

w jaki sposob osiggac cele polityczne. T. Klementewicz charakteryzuje ten preteoretycz-

ny etap rozwoju nauki o polityce, wskazujac, ze nie potrafita wyodrebni¢ jednorodnej

klasy zjawisk, co skutkowato niemozliwoscig sformutowania adekwatnych pojec i sen-
sownych generalizacji 1 stad byla bardzo podatna na warto§ciowanie oraz formutowa-
nie pozornych teorii (Klementewicz, 1991, s. 49—50). Szanse na wyodr¢bnienie pola
polityki, zdaniem niektérych badaczy, stwarza dopiero politologia teoretyczna, ale ta

w dalszym ciagu znajduje si¢ in statu nascendi.

W swoim czasie szanse na stworzenie politologii teoretycznej zgtaszal na przyktad
T. Klementewicz, ktory zatozyl, ze mozna stworzy¢ adekwatng teori¢ polityki, jesli
sprowadzi si¢ ja do roli obja$niania srodkéw publicznej regulacji (publicznej przemocy
materialnej) w zyciu spotecznym. Fakt niemoznosci wyodrebnienia jednorodnej klasy
zjawisk (zjawisk politycznych) wedhlug cechy istotnej ttumaczyt tym, ze pojecia uzywa-
ne do opisu rzeczywistos$ci politycznej przenosi si¢ wprost, w sposob automatyczny do
jezyka teoretycznego, zapominajac o tym, ze sa to czesto terminy wieloznaczne (Kle-
mentewicz, 1991, s. 61).

Druga grupa koncepcji nie traktuje polityki jako samodzielnego bytu. Dobrg egzem-
plifikacja tych stanowisk jest definicja polityki C. Schmitta, ktory stwierdzit, ze poli-
tyka ma charakter egzystencjalny, ale to nie sama polityka jest wazna, lecz wazna jest
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politycznos¢, ktora jest cechg egzystencjalng zorganizowanych zbiorowosci stojacych
ciggle przed wyborem pomiedzy sojusznikiem a wrogiem (Ryszka, 1988, s. 158). Jesz-
cze wyrazniej niesubstancjonalny charakter polityki wyartykulowali M. Karwat i O. Ce-
twinski, gdy stwierdzili, ze polityka nie posiada wtasnej oddzielnej substancji i pod tym
wzgledem wydaje si¢ r6zni¢ od prawa, moralno$ci, systemow religijnych, sfery tech-
nologii produkcji, sfery nosnikow informacji, gospodarki czy pedagogiki. Polityka nie
posiada wiasnej jednorodnej substancji, podobnie jak wtadza, ktéra wbrew pozorom nie
jest trescig 1 zrodtem polityki, lecz tylko narzedziem. Polityka w rzeczywistosci jest nie-
samoistna, ma racj¢ bytu jedynie pod warunkiem, ze pojawig si¢, wymagajace rozwig-
zan konkretne zadania spoleczne: zadania ekonomiczne, kulturowe czy technologiczne
(Cetwinski, Karwat, 2001, s. 117).

Do trzeciego kierunku proponujemy zaliczy¢ te koncepcje, ktore traktuja pole polity-
ki jako specjalnie wyodrebniony zbior interakcji lub rél spotecznych (Sztompka, 1975,
s. 88). W tej grupie na szczegdlne potraktowanie zastuguje koncepcja pola polityki Pier-
re’a Bourdieu. Wedtug niego pole polityki jest czgécig przestrzeni spolecznej (pola spo-
tecznego), w ktorej ponadto wyr6znit on pole naukowe, pole artystyczne, pole religijne
i pole ekonomiczne. Pole spoteczne nie jest zwyktg sumg sktadajacych si¢ na nie czesci,
ale swoista jakoscia, ktorg tworzg relacje obiektywne, a nie subiektywne wigzi miedzy
podmiotami, a wtasciwie pomigdzy wspolzaleznymi czgsciami, to, co naprawdg istnieje
w $wiecie spotecznym. Relacyjnos¢ pola oznacza analize strukturalnych wlasciwosci
procesu konstruowania oraz tworzenia opozycji, ktorej ,,ostateczny ksztatt zalezy wita-
$nie od sieci relacji migdzy polami i od uformowanych przez pole, w taki sam sposob,
roznic” (Jacyno, 1997, s. 53).

Pole oznacza zatem konfiguracj¢ lub sie¢ obiektywnych relacji migdzy pozycjami.
Z kolei pozycje osob 1 instytucji wynikaja z ich aktualnego lub potencjalnego miejsca
w strukturze dystrybucji roznych rodzajow wiadzy czy kapitatu. Osoby badz instytucje,
ktére posiadajg wiecej wladzy czy kapitalu, majg ulatwiony dostep do specyficznych
korzysci, o ktore toczy si¢ ,,gra” w danym polu spotecznym (Bourdieu, Wacquant, 2001,
s. 79).

Okreslenie $cistych granic pola nie jest mozliwe, bowiem granice te sg ruchome,
dynamiczne i zmienne pod wptywem walk toczonych o poszerzenie obszaru stosowanej
prawomocnosci, na przyktad naukowej wobec politycznej i odwrotnie (Bourdieu, 2006,
s. 264).

Dotychczasowa dysputa na temat pola polityki nie przetamata pewnych barier, a te
spowodowaty, ze dyskusja zostata wttoczona w jeden nurt, a mianowicie: istnieje jed-
norodne pole polityki czy tez nie istnieje? Rezultaty takiej alternatywy byly tatwe do
przewidzenia — jedni byli za, inni przeciw. Czg¢$¢ badaczy koncentrowata uwage na po-
szukiwaniu adekwatnej definicji polityki, inni na ich krytyce, wychodzac z zatozenia, ze
polityka nie ma swego substancjalnego pola badawczego.

Postawi¢ nalezy pytanie, czy mozliwe jest wyeliminowanie tego pata definicyjnego?

Wydaje sig, ze tak, pod warunkiem, iz przyjmie si¢ zalozenie o niejednorodnos$ci pola
polityki. Przy takim zatozeniu polityka moze by¢ zarazem: réznym bytem ontologicz-
nym, metoda dzialania, czy swoistym instrumentem, moze mie¢ wymiar realny badz
mityczny, moze by¢ obiektem dajacym si¢ zaobserwowac, jak i niepoddajgcym si¢ temu
procesowi.
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Jezeli przez spoteczenstwo rozumie¢ bedziemy caloksztatt jego aktywnosci, czyli
wszystkie rodzaje dzialalno$ci wraz ze stosunkami zawigzanymi z tego tytutu przez po-
szczegolne jednostki i grupy spoteczne, to polityka bedzie cz¢$cia tak rozumianego spo-
leczenstwa, nie nalezy jej traktowac jakby sktadata si¢ z odrgbnych ,,bytow”, lecz jako
jeden byt, ktory moze by¢ rozpatrywany z réznych perspektyw, przyktadowo raz jako
typ aktywnosci, a drugi raz jako typ stosunkoéw spotecznych.

Relacje migdzy typami aktywnosci spotecznej sa zmienne w czasie, mozna nawet
uznac, ze historia ludzkosci jest historig zmian zachodzacych pomiedzy typami aktyw-
nos$ci spotecznej. Wydaje sie, ze pierwotnie istniato tylko spoteczenstwo wytwarzaja-
ce dobra 1 ustugi materialne oraz spoteczenstwo ideowe wytwarzajace wartosci, normy
i wzorce funkcjonalne wzgledem koniecznego porzadku spotecznego z wyrazng przewa-
ga spoleczenstwa ekonomicznego.

Mingelo wiele tysigcleci zanim powstato spoteczenstwo panstwowe, a wraz z nim
zalgzki spoteczenstwa obywatelskiego. Obecnie jestesmy $Swiadkami powstawania no-
wych typow aktywnosci spotecznej wygenerowanych przez postep w informatyce oraz
przez zupekie inaczej pojmowang i realizowang konsumpcje. Wedhug niektorych auto-
row juz dzisiaj mozemy mowic o funkcjonowaniu w panstwach wysoko rozwinigtych:
— spoteczenstwa informacyjnego i
— spoteczenstwa konsumpcyjnego (por.: Biatobtocki, 2006; Szewczyk, 2004; Porebski,

2001; Baudrillard, 2005; Jawlowska, 2005).

A zatem cztery, a w niektorych panstwach sze$¢ typow aktywnosci spolecznej, de-
cyduje o warunkach egzystencji catych spoteczenstw badz ich czg¢éci. Co oznacza, iz
pewna cze$¢ tych aktywnosci, pewne czesci poszczegdlnych rodzajéw spoteczenstwa
nabierajg cech zjawisk 1 procesow politycznych. Te cz¢séci, najwazniejszych dla egzy-
stencji spoteczenstw, rodzajow aktywnosci, nabieraja cech zjawisk i proceséw politycz-
nych, stad proponujemy nazwacé je polami polityki pierwszego stopnia.

Zaliczamy do nich:

— dziatalno$¢ gospodarcza, czyli spoteczenstwo gospodarujace;

— dziatalno$¢ panstwowa, czyli spoleczenstwo panstwowe;

— dziatalno$¢ informacyjno-wychowawcza (socjalizacyjng), czyli spoteczenstwo ideowe;
— dziatalno$¢ zrzeszeniowo-obywatelska, czyli spoteczenstwo obywatelskie.

Graficznie mozna to przedstawic tak, jak na rysunkach 1-4.

Niewatpliwie najwazniejsza, zardéwno pod wzgledem genetycznym, jak i meryto-
rycznym jest dziatalno$¢ gospodarcza, ktorej istotg jest wytwarzanie dobr, czyli produk-
tow 1 uslug materialnych stuzacych do zaspokojenia potrzeb ludzkich. Powodzenie tej
dziatalnoSci jest warunkiem ludzkiej egzystencji, a jej skutecznos$¢ decyduje o mozliwo-
$ciach rozwoju poszczegdlnych spoteczenstw.

Dziatalno$¢ polegajaca na wytwarzaniu i dzieleniu srodkow zaspokajajacych ludzkie
potrzeby jest chyba najstarszym typem dziatalnos$ci i w tym sensie jest ,,typem pier-
wotnym”, zardbwno genetycznie, jak i pod wzgledem roli, jakg odgrywa wobec innych
typow dziatalno$ci pozaekonomicznej. Odkryte przez K. Marksa prawo decydujacej roli
ekonomiki w stosunku do polityki nalezy rozszerzy¢ tez na inne sfery dziatalno$ci poza-
ekonomicznej i traktowac¢ jako najwazniejszy element materialistycznego pojmowania
historii. Ekonomika bowiem w dhuzszym okresie decyduje o stratyfikacji spoteczenstwa,
o zaniku badz powstawaniu dowolnej dziatalnosci, o utrzymaniu badz obumieraniu da-
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nego typu stosunkow spotecznych. Ekonomika formutuje wigc zardwno zadania i funk-
cje panstwa, jak i formy jego rozwoju.

i
I
@ ! —idee
/— jednostki

’
/T 8rupy
7 spoteczne

“““ T —instytucje /Spoleczenstwo
ekonomiczne gospodarujace
zorientowane na
racjonalnosé
instrumentalng

Rys. 1. Spoteczenstwo gospodarujace jako czes¢ pola polityki

M. Karwat stwierdza, ze ,,moralno$¢, polityka i prawo sg pochodne i wtorne w sto-
sunku do ekonomiki. [...] Ale to nie oznacza, ze poczynajac od pewnego etapu nie posia-
daja réwniez wiasnej logiki rozwoju, ze potem nie istnieje sprzezenie lub réwnoleglosé
w linii rozwojowej [...]” (Karwat, 2003, s. 29-30).

Nie rozwijajac tego watku, ktory sam w sobie zastuguje na zainteresowanie, ograni-
czymy si¢ do stwierdzenia, ze ten rodzaj aktywnosci generuje wiele zjawisk i procesow,
ktoére zaliczamy do sfery polityki. A zatem zjawiska polityczne generowane przez eko-
nomike sg najbardziej podatne na ich ocen¢ w kategoriach racjonalno$ci instrumental-
nej. Zarowno bowiem naktady czy koszty, jak 1 przychody czy efekty sg w relatywnie
najwickszym stopniu kwantyfikowalne, tzn. dajg si¢ sprowadzi¢ do wspolnego mianow-
nika. Mozna wiec traftno$¢ tych decyzji ocenia¢ wstgpnie w oparciu o przeprowadzony
rachunek ekonomiczny. Praktyka polityczna wykazalta jednak, ze spoteczenstwo nie za-
wsze sktonne jest zaakceptowaé decyzje, ktore wynikajg z rachunku ekonomicznego.
Polityczni decydenci maja tego pelng Swiadomos$é i nie zawsze chcg ponies$¢ konse-
kwencje z tytutu podjecia decyzji racjonalnych instrumentalnie.

Drugim rodzajem aktywnosci, ktory kreuje klase zjawisk i proceséw politycznych
jest dziatalno$¢ instytucji panstwa.

Panstwo jest specyficznym rodzajem instytucji, okreslane jest czgsto, dla podkresle-
nia tej wyjatkowosci, jako instytucja instytucji. Ta wyjatkowos$¢ bywa roéznie uzasad-
niana. Miedzy innymi przytacza sie¢, ze panstwo i jego wiadza sg nadrzedne nad innymi
instytucjami, bowiem sg suwerenne na okreslonym terytorium, a ich decyzje sg wigzace
dla catego spoteczenstwa. Ponadto panstwo ma monopol na uzycie materialnych $rod-
kéw przemocy oraz dysponuje odpowiednim aparatem i odpowiednimi mechanizmami
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wplywania na spoleczenstwo. Wyjatkowos$¢ instytucji panstwa wynika tez z tego, ze
obejmuje ono swoja celowa dziatalnos$cig wszystkie dziedziny — ma wigc catoSciowy
charakter, nie tylko podmiotowo, ale i przedmiotowo (Wprowadzenie, 1982, s. 20).

zorientowane na
racjonalnos¢
podmiotowo-wtadcza

Spoteczenstwo
panstwowe

—idee
— jednostki

— grupy spoteczne

— instytucje panstwowe

Rys. 2. Spoteczenstwo panstwowe jako cze$¢ pola polityki

Polityka w znacznej mierze realizowana jest przez struktury i aparat panstwa. Dzia-
falno$¢ panstwa ma wigc gldwnie charakter polityczny, chociaz nie do konca. Panstwo
bowiem realizuje tez pewne funkcje niepolityczne. Polityka z kolei wywiera wplyw na
ksztalt panstwa, na programowanie jego funkcji i stosowane przez instytucje panstwa
instrumenty. Wyznacza tez gtdwne wartos$ci 1 zadania instytucjom panstwa. W starozyt-
no$ci zmierzano do samowystarczalnosci, autarkii i doskonatosci, w czasach nowozyt-
nych lansowano ideaty suwerennos$ci, niepodlegtosci i niezaleznosci, wspotczesnie zas
stabilnosci, wolno$ci 1 bezpieczenstwa (Nauka, 2003, s. 6). Panstwo i polityka pozostaja
wiec w nierozerwalnym zwigzku.

W tej sferze jednostki i grupy spoteczne moga realizowaé swoja podmiotowos¢,
a takze interesy, gtownie poprzez zdobycie posady w instytucjach panstwowych badz
poprzez uzyskanie wplywu na te instytucje. Sie¢ powigzan miedzy instytucjami pan-
stwowymi jest do$¢ skomplikowana — na ogdt sa one hierarchicznie powigzane, ale
mogg tez zachowaé pewng autonomi¢. Przy czym normatywna sie¢ powigzan nie za-
wsze pokrywa si¢ z siecig faktycznych powigzan, stad czgsto jesteSmy Swiadkami rywa-
lizacji miedzy urzgdami, np. prezydenta i premiera. Rywalizacja czy walka o faktyczny
zakres wtadzy jest naturalng konsekwencja tego uktadu, bowiem od jej rezultatu zalezy
to, ktora grupa lepiej zabezpieczy swoje interesy i zrealizuje swoje cele. Najprostszg
droga do tego jest zdobycie odpowiedniej ilosci waznych stanowisk panstwowych oraz
odpowiednich wptywdéw na decydentow.
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W tej rywalizacji nie nalezy kierowac si¢ ekonomicznoscia lecz raczej skutecznoscia,
co oznacza, ze miejsce racjonalnosci instrumentalnej zajmuje racjonalno$¢ podmioto-
wo-wladcza jako bardziej miarodajna (Sielski, 1997, s. 53 in.).

Trzecig sferg aktywnosci, ktora generuje zjawiska i procesy polityczne jest dziatal-
no$¢ ideowa. Jej celem jest ksztaltowanie $wiadomosci spoteczne;.

—idee J
—jednostki [/
Spoleczenstwo —grupy |
ideowe spoteczne |
zorientowane na | — Istytucje
I‘aCjonaanS’é panstwowe \\
aksjologiczna

Rys. 3. Spoteczenstwo ideowe jako czg¢$¢ pola polityki

Czlowiek jako zwierzg¢ polityczne moze istnie¢ tylko w ramach spotecznosci, a skoro
tak, to musi si¢ on nauczy¢ tej spotecznosci. Z kolei spoteczno$é, w ktorej pojawia sie
dana jednostka, jest przygotowana do tego, aby jednostke w tym wspomagac. W pro-
cesach wychowawczych czy socjalizacyjnych przekazuje si¢ jednostkom systemy war-
tosci, normy spoteczne i wzorce rol spotecznych po to, aby swiadomosé jednostkowa
maksymalnie przystawata do §wiadomosci spoteczne;.

Gloéwna funkcja swiadomosci jest dziatanie na rzecz badz to utrzymania i reproduko-
wania pewnych instytucji i stosunkow politycznych, badz tez moze prowadzi¢ do zane-
gowania, wyeliminowania i zastgpienia innymi (Blok, 1998, s. 123).

Znaczna cze$¢ zjawisk 1 proceséw politycznych — stwierdza B. Gotebiowski — roz-
grywa si¢ w postaci sity identyfikacji badz konfliktow religijnych, naukowo-doktrynal-
nych, z odpowiednim wykorzystaniem sztuki oraz w formie gier wojennych, dyploma-
tycznych, wyborczych itd. (Gotebiowski, 2003, s. 110).

Procesy wychowawcze, socjalizacyjne czy informacyjne pozostajg w $cistym zwigz-
ku z interesami jednostkowymi, grupowymi i ogbélnymi danego spoteczenstwa. Dlatego
niezwykle wazne jest to, jakie, czyje, oraz jakiej grupy spotecznej wartosci, normy czy
wzorce begdg preferowane do zinternalizowania przez socjalizowanie i wychowywanie
jednostki. W najkorzystniejszej sytuacji sg elity, a w szczegdlnosci elity wladzy, bowiem
one dysponujg najwigkszymi srodkami finansowymi, rzeczowymi oraz organizacyjnymi
do narzucania wtasnej aksjologii, wtasnych norm i wzoréw innym grupom spotecznym.
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Dzigki temu powigkszaja one zakres swego oddziatywania, mogg wptywac na ksztatt
dziatalnoS$ci politycznej nie tylko za pomocg $rodkéw przymusu, ale takze za pomocg
wylansowanych autorytetow czy ideologii.

W spoteczenstwach masowych, majac odpowiednie srodki, mozna wylansowac¢ wie-
le warto$ci, norm, symboli, a nawet imperatywow dziatania. Jednak zalezno$¢ miedzy
wielko$cig uzytych $rodkoéw a osiggnietymi rezultatami nie jest zalezno$cig liniowa.
Moze ona przybra¢ posta¢ korelacji zerowej, a nawet ujemnej. A wiec rowniez ta sfera
dziatalnoS$ci politycznej nie nadaje si¢ do oceny wedlug kryteriow wynikajacych z ra-
cjonalnosci instrumentalnej. Dziatalno$¢ polityczna, ktéra zostata wykreowana przez
spoteczenstwo ideowe bardziej nadaje si¢ do oceny wedtug kryteriow jakosciowych,
ewentualnie iloSciowych, ale niekwantyfikowalnych. Moze ona by¢ mierzona ilo$cig
wylansowanych wartosci, norm i symboli, ewentualnie ilo§cig warto$ci zinternalizowa-
nych przez cate spoteczenstwo badz przez liczace si¢ w nim grupy. Ten rodzaj polityki
moze wiec by¢ rozstrzygany i oceniany wedlug kryteriow wynikajacych z racjonalnosci
aksjologicznej.

Dziatalno$¢ ideowa oraz dziatalno$¢ polityczna maja wspolne pole dziatania, wspol-
ne zakresy i dlatego politologia posiada wspdlne pole badawcze z innymi naukami, ta-
kimi jak religioznawstwo, filozofia, etyka, pedagogika, psychologia itd. Przyktadowo,
wiele konfliktow politycznych przybiera posta¢ konfliktow religijnych i na odwroét wiele
konfliktow religijnych przeksztatca si¢ w konflikty polityczne.

Kolejnym rodzajem aktywno$ci, generujacym zjawiska i procesy polityczne jest
dziatalno$¢, ktorg ze wzgledu na jej réznorodno$é, trudno adekwatnie nazwaé. Na ten
rodzaj aktywnosci sktada si¢ cata gama dziatan, wsrdd ktérych ,,dziatania obywatelskie”
w ramach partii politycznych, ruchéw spotecznych, zrzeszen, stowarzyszen, organizacji
spotecznych odgrywajg najbardziej znaczaca role. Generalnie, ten typ aktywnosci zwig-
zany jest z ,,czasem wolnym”, ktorego pula stale rosnie w zwigzku z postgpem technicz-
nym, technologicznym i organizacyjnym. Stad utrzymujaca si¢ stala tendencja wzrostu
rangi spotecznej tej aktywnosci.

W tej dziatalno$ci znaczacg, a wlasciwie przewazajacg czgs¢ stanowi organizowanie
si¢ ludzi w celu wplywania na decyzje polityczne i ich realizacje.

Roéznice, zwlaszcza w waznych dla egzystencji ludzi dziedzinach, oznaczaja
sprzecznos$ci, konflikty, walke, rewolucje, wojny, a nawet prowadzg wprost do za-
gtady. Warunkiem egzystencji ludzi jest opanowanie umiejetnosci neutralizowania
spotecznych skutkdéw tych sprzecznosci i konfliktéw, bowiem catkowite ich usu-
nigcie jest niemozliwe tak dtugo, jak dtugo bedzie utrzymywato si¢ zréznicowanie
spoteczne. Konflikty 1 konsensus wynikaja ze struktury spolecznej, a zarazem sg
one uznawane, i slusznie, za niezbywalny przedmiot badan politologii, zwtaszcza te
konflikty, ktore przezywaja wielkie grupy spoteczne. W celu lepszego zrealizowa-
nia wlasnych intereséw grupy spoleczne organizujg si¢: tworza zrzeszenia, stowa-
rzyszenia, instytucje, z partiami politycznymi wlgcznie. Majg one pomoéc im w jak
najlepszym wyartykutowaniu wtasnych interesow grupowych, nawet kosztem obiek-
tywnych intereséw innych grup, oraz w zorganizowaniu dziatan nastawionych na ich
realizacje.

Zorganizowanie si¢ poszczegolnych grup spotecznych jest tez konieczne z tej racji,
Ze uczestniczg one razem z instytucjami panstwowymi w ,,przetargu o wladze”. Ta sfera
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aktywnosci podlega pod specjalny typ racjonalno$ci — racjonalno$¢ podmiotowo-oby-
watelska.

—idee .
—jednostki “v~---_--
— grupy spoleczne

— pozostale zrzeszenia
i stowarzyszenia

Spoleczenstwo

obywatelskie
zorientowane na

racjonalno$¢ podmiotowo-obywatelska

Rys. 4. Spoleczenstwo obywatelskie jako cze$¢ pola polityki

Racjonalnos$¢ ta jest w pewnym sensie wielko$ciag odwrotnie proporcjonalng do ra-
cjonalnosci podmiotowo-witadczej. Rywalizacja migdzy instytucjami panstwowymi
a zorganizowanymi grupami spotecznymi toczy si¢ o zakres wplywu, ewentualnie o za-
kres regulacji tadu spolecznego. Miarg tej racjonalnosci jest wigc ilo§¢ i zakres sfer,
ktore sg politycznie regulowane zardwno przez instytucje panstwa, jak i organizacje
obywatelskie. Posrednio do jej pomiaru mozna postuzy¢ sie iloscig organizacji pozarza-
dowych, zakresem ich kompetencji wtadczych, tych ustawowych, ale przede wszystkim
faktycznych. Struktura spoteczna w sposob naturalny 1 oczywisty kreuje pole polityki co
oznacza, ze zardwno socjologia, jak i politologia maja wspolny przedmiot badan.

Pole polityki pierwszego stopnia jest zatem zmienne, bowiem wraz z uplywem czasu
zmienia si¢ struktura aktywnosci spotecznej, pojawiajg si¢ nowe typy aktywnosci, ktore
powoduja, ze rola pozostatych maleje, przynajmniej wzglednie.

Bardziej ztozong strukture pola polityki tworzg przekroje dwuptaszczyznowe. Przy
uwzglednieniu czterech wyzej opisanych rodzajow aktywnosci spotecznej mozemy wy-
liczy¢, ze mamy do czynienia z szeScioma przekrojami dwuplaszczyznowymi: 1.2, 1.3,
1.4,2.3,2.4,3.4.

Te fragmenty pola polityki proponujemy nazwaé polami polityki drugiego stopnia.
Przedstawiaja je rysunki 5-10.

Nie sposob opisac tych pol, bowiem kazde z nich zastuguje na szczegdtowy opis
i eksplanacje, ktorymi powinny zaja¢ si¢ odrebne, interdyscyplinarne i liczne zespoty
badaczy przez wiele lat, a wlasciwie ciggle. Dlatego ograniczymy si¢ jedynie do sygnal-
nych charakterystyk tych pol.
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1 <>2 Spotleczenstwo gospodarujace i spoleczenstwo panstwowe

R

Rys. 5. Pole polityki drugiego stopnia wyznaczone przez przekroj
spoteczenstwa gospodarujacego i spoteczenstwa panstwowego

Zardéwno dziatalno$¢ panstwowa, jak i gospodarcza moze przyjac rézne formy oraz
zakresy, ktore z kolei wyznaczajg charakter i formy polityki gospodarczej prowadzo-
nej w ramach danego spoleczenstwa. Liberalne spoleczenstwo panstwowe to takie, kto-
re w niewielkim stopniu ingeruje w sposob funkcjonowania gospodarki i jest pod tym
wzgledem przeciwienstwem totalitarnego panstwa, ktore, szczegdlnie w wersji stali-
nowskiej, maksymalnie zawtaszcza kompetencje i stara si¢ kontrolowaé wszelkie formy
dziatalno$ci gospodarczej. Skala mozliwych wariantéw polityki gospodarczej jest wiec
duza, od anarchii przez liberalizacj¢, autokratyzm, az po stalinowski totalitaryzm.

Od strony spoteczenstwa gospodarujacego skala mozliwosci jest rowniez duza, za-
wiera si¢ bowiem mi¢dzy wariantami od warunkéw maksymalnie zblizonych do rynku
doskonatego, az po wariant scentralizowanego kierowania i zarzadzania gospodarka.

Na potrzeby konkretnej polityki gospodarczej, po to, aby byta ona efektywna, wy-
chowywane i socjalizowane winno by¢ spoleczenstwo.

Dzisiaj juz nikt nie kwestionuje wptywu ideologii i kultury na wzrost ekonomiczny,
ale uswiadomienie sobie tego zwigzku nie przychodzi tatwo i nie obyto si¢ bez popet-
nienia wielu kosztownych btedow, np. przy wprowadzaniu niektérych programéw po-
mocowych ONZ, BS czy programoéw finansowanych przez najbogatsze fundacje $wiata.
W nauce problem ten dostrzezono juz dawno. Wystarczy przywota¢ M. Webera, ktory
stwierdzit, iz ,,powstanie i rozw0j kapitalizmu mozna w istocie wyjasni¢ jako wyplywa-
jacy z korzeni religijnych fenomen kultury”, czy chociazby powotaé si¢ na badania Ed.
Banfielda, ktéry ,,udowodnit, Ze kulturowe korzenie biedy i autorytaryzmu wywodza si¢
od ludzi z poludniowych Wtoch” (Bartz, 2006, s. 236-237). A zatem relacji, jakie za-
chodza pomigdzy ideami, kulturg a rozwojem ekonomicznym spoteczenstwa, nie mozna
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1<>3 Spoleczenstwo gospodarujace a spoleczenstwo ideowe

%

Rys. 6. Pole polityki drugiego stopnia wyznaczone przez przekroj
spoteczenstwa gospodarujgcego i spoteczenstwa ideowego

poming¢ w analizie naukowej, mozna nawet przyjac to za nieredukowalny paradygmat
(Szacki, 2005, s. 532 in.).

1<>4 Spoleczenstwo gospodarujace i spoleczenstwo obywatelskie

Q

Rys. 7. Pole polityki drugiego stopnia wyznaczone przez przekroj
spoteczenstwa gospodarujacego i spoteczenstwa obywatelskiego



16 Zbigniew BLOK PP 1°21

Skuteczno$¢, nowoczesnos$¢ czy wydajnos¢é gospodarowania pozostaje w $cistym
zwigzku ze strukturg spoteczng. Na strukturg te sktada si¢ w pierwszej kolejnosci struk-
tura demograficzna, czyli podziat ludnosci wedtug plci, wieku, a takze charakterystyka
ekonomiczna: PKB w przeliczeniu na glowe mieszkanca, ludno$¢ w wieku przedpro-
dukcyjnym, produkcyjnym i poprodukcyjnym, stopien aktywnosci zawodowej, struk-
tura itd. Na struktur¢ spoleczng wptywajg tez parametry decydujace o jakosci zycia:
pula czasu wolnego pozostajaca do dyspozycji ludzi, struktura ludnosci wedtug miejsca
zamieszkania, poziom wyksztalcenia, poziom dostgpnych ustug i co bardzo istotne — po-
ziom i formy zorganizowania si¢ poszczeg6lnych grup spotecznych i zawodowych itd.

Te i inne, bardziej szczegdtowe, czynniki pozwalajg opisaé stratyfikacje spoteczen-
stwa, ktora z kolei musi by¢ uwzgledniona przy programowaniu struktury mocy wy-
tworczych, struktury podazy dobr i ustug, poziomu i struktury popytu konsumpcyjnego,
popytu inwestycyjnego, czyli calej strategii ekonomicznego rozwoju kraju. Stratyfikacja
spoteczna jest tez niezwykle wazna dla polityki, dla gry politycznej, dla strategii zdoby-
wania i utrzymywania wladzy, dla konstrukceji programoéw partii politycznych, do prze-
prowadzania kampanii wyborczych. Bez adekwatnego rozpoznania elektoratu, bez jego
segmentacji wedtug waznych cech 1 wielu kryteriow, politycy zmuszeni byliby poruszac¢
si¢ ,,po omacku”, czyli wezedniej czy pozniej wypadaliby ze sceny politycznej.

Stratyfikacja spoteczna pozostaje w $cistym zwigzku z dynamikg rozwoju spoleczen-
stwa obywatelskiego. Bez odpowiedniej puli czasu wolnego do zagospodarowania trud-
no wyobrazi¢ sobie mozliwos$ci kreowania aktywnosci pozackonomicznej, partycypacji
w zyciu spolecznym czy partycypacji w polityce. Warunkiem realizacji tych celow jest
wytworzenie silnej i odpowiednio licznej ,,klasy $redniej”, bez ktérej malo realne jest
rozwijanie aktywnosci pozackonomicznej, a obywatelskiej w szczegolnosci. Korelacja

2<>3 Spoleczenstwo panstwowe a spoleczenstwo ideowe

N
N

Rys. 8. Pole polityki drugiego stopnia wyznaczone przez przekroj
spoteczenstwa panstwowego i spoteczenstwa ideowego
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migdzy poziomem gospodarowania a poziomem funkcjonowania spoteczenstwa obywa-
telskiego wydaje si¢ wigc oczywista.

Istota panstwa, jego rola i funkcje nie realizujg si¢ w jakiej$ prozni ideowej czy $wia-
domosciowej. Najczesciej sg one osadzone w jakiej$ ideologii i wynikajacej z niej dok-
trynie. Sg one zaprojektowane w programach ruchdw czy partii politycznych. Trudno so-
bie wyobrazi¢, aby na dluzszg mete instytucje panstwowe mogly rozmijaé si¢ z trendami
czy kierunkami rozwoju mys$li ideologicznej, doktrynalnej i programowej liczacych si¢
i duzych grup spotecznych. Co innego w okresach krétszych, wtedy korelacje te przy-
bra¢ moga rézne wielkosci, a rozwdj spoteczenstwa panstwowego moze by¢ w wiek-
szym stopniu autonomicznym, podobnie jak i rozw6j spoteczenstwa ideowego.

Instytucje panstwowe nie moga jednak efektywnie funkcjonowac, a szczegdlnie
w dhuzszym okresie, wtedy gdy bedg bazowaé w zbyt duzym stopniu na srodkach przy-
musu i przemocy. Mozliwosci korzystania z innych srodkéw sprawowania wtadzy po-
jawig si¢ jednak tylko wtedy, gdy dane instytucje panstwa beda akceptowane przez spo-
leczenstwo, a przynajmniej przez znaczacg jego czgs¢, czyli gdy beda sie one miescié
w ideowym ksztalcie danego spoteczenstwa.

Poznanie tych zwigzkow, poznanie granic autonomii poszczegdlnych rodzajow spo-
leczenstwa, poznanie mozliwosci poshugiwania si¢ Srodkami przymusu czy sposoboéw
pozyskiwania spotecznego przyzwolenia itd. to przedmioty, bez ktérych znajomosci nie
mozna uprawia¢ sensownej polityki i trwaé w niej.

2<>4 Spoleczenstwo panstwowe i spoleczenstwo obywatelskie

%

Rys. 9. Pole polityki drugiego stopnia wyznaczone przez przekrdj
spoteczenstwa panstwowego i spoteczenstwa ideowego

Spoteczenstwo panstwowe zawiera w sobie instytucje wyposazone w wyjatkowe
uprawnienia, ktore z kolei skupiajg w sobie relatywnie duzo elit politycznych, stad sg
one podatne na erozj¢. Wyjatkowe usytuowanie instytucji panstwowych od dawna bu-
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dzi obawy o to, aby spoleczenstwo panstwowe nie zdominowato pozostatych rodzajow
spoteczenstw. Nadmiernej rozbudowy kompetencji instytucji panstwowych obawiajg si¢
prawie wszyscy, z wyjatkiem elit wtadzy, a nauka, co najmniej od czasow Monteskiusza,
usilnie poszukuje rozwigzan, ktore by ten proces zahamowaty, a przynajmniej spowolni-
ly. Spoteczenstwo obywatelskie ma stanowi¢ swoistg przeciwwage spoteczenstwa pan-
stwowego. Ma ono sprzyja¢ upodmiotowieniu jednostek i grup spotecznych, ma przy-
czynia¢ si¢ do uzyskiwania konsensusu w stale dywersyfikujacym sie spoteczenstwie,
ma wreszcie stworzy¢ efektywne kanaly artykulacji interesow dla mniejszych grup spo-
tecznych, ktore w demokracji nigdy nie bylyby w stanie przebic si¢. Bez spoteczenstwa
obywatelskiego pluralizm spoteczny i organizacyjny bytby fikcja i nigdy niezrealizowa-
ng warto$cia. Praktyka i teoria wykazaly, Zze same systemy partyjne nie wystarcza, ze
muszg by¢ one wspomagane przez instytucje spoteczenstwa obywatelskiego.

Oczywiscie ksztalt spoleczenstwa panstwowego i formy spoleczenstwa obywatel-
skiego zmieniaja si¢ w czasie. W interesie ogélnospolecznym lezy to, aby rozwijaty si¢
one w tym samym kierunku, aby si¢ do siebie dostosowywatly i uzupetialy oraz aby
byty funkcjonalne wobec okreslonego typu tadu i porzadku spotecznego.

3<>4 Spoleczenstwo ideowe i spoleczenstwo obywatelskie

Rys. 10. Pole polityki drugiego stopnia wyznaczone przez przekroj
spoteczenstwa ideowego i spoleczenstwa obywatelskiego

Spoteczenstwo obywatelskie, aby mogto funkcjonowac, musi mie¢ oprocz podstaw
materialnych i odpowiednich umocowan prawno-ustrojowych takze wsparcie intelek-
tualne, ideologiczne, musi by¢ wychowywane i socjalizowane w odpowiednim duchu
i dobrze informowane.

Aktywno$¢ obywatelska zanim stanie si¢ faktem, musi pojawi¢ si¢ wpierw w postaci
idei, pomystow co do istoty, ksztattu czy form dziatalno$ci, muszg znalez¢ si¢ jednostki,
ktore zaangazuja si¢ na rzecz jej realizacji, najlepiej aby byty to jednostki obdarzone
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charyzma, bowiem tylko takie potrafig zacheci¢ masy do nowych form aktywnosci, do
dziatania w ruchu itd.

Spoteczenstwo ideowe odstania nowe plaszczyzny aktywnosci, ktére po spetnieniu
pewnych warunkow stajg si¢ ptaszczyznami dziatan konkretnych jednostek i grup spo-
tecznych. Z kolei rozwijajace si¢ nowe formy aktywnosci zglaszaja zapotrzebowanie
na wypracowanie nowych ideologii, nowych teorii naukowych, nowych imperatywow
dziatania — sg wiec impulsem rozwoju dla spoteczenstwa ideowego. W tym procesie
wazng rol¢ odgrywaja mass media, ktore nie tylko ze wspomagaja, stymuluja te procesy,
ale same sg w stanie wykreowac pewne zjawiska, procesy, ktore mogg sta¢ si¢ trwatym
elementem zarazem spoteczenstwa ideowego, jak i spoteczenstwa obywatelskiego. To
ostatnie zreszta, przejmuje coraz wigcej funkcji politycznych, a wraz z tym zglasza za-
potrzebowanie na nowe idee, nowe teorie, nowe pomysty organizacyjne. Miedzy spote-
czenstwem ideowym a obywatelskim zachodzi dodatnie sprzgzenie zwrotne.

Kolejny poziom po6l polityki tworzg przekroje 3-plaszczyznowe. Zgodnie z przyje-
tym wczeéniej nazewnictwem okres$limy je mianem pol trzeciego stopnia. Mozna wy-
dzieli¢ cztery pola tego rodzaju : pole 1.2.3., pole 1.2.4., pole 1.3.4. i pole 2.3.4. Pole
1.2.3. przedstawia rys. 11.

Rys. 11. Pole polityki trzeciego stopnia wyznaczone przez
przekroj trzech rodzajow spoteczenstw: gospodarujacego,
panstwowego i ideowego (1, 2 1 3)

Pola polityki trzeciego stopnia prezentuja zdecydowanie wigkszy poziom kompli-
kacji, bowiem wyznaczone sg przez przekroje trzech rodzajow spoteczenstw. Ale dzig-
ki temu wynikajace z ich analizy generalizacje posiadajg zdecydowanie wigksza moc
wyjasniajacg w porownaniu z polami drugiego stopnia. Kazde z tych pdl zastuguje
na wiele szczegblowych analiz, stad nie bedziemy ich opisywac, nie tylko z uwagi na
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rozmiary tego opracowania, ale gldwnie z tego powodu, iz nie byly one dotad badane
1 opisywane.

Najwyzszy poziom, poziom czwartego stopnia stanowi jedyne pole, ktore jest prze-
krojem czterech rodzajow spoleczenstw i ktore z uwagi na t¢ wyjatkowa rangg i znacze-
nie w wyjasnianiu istoty polityki, proponujemy nazwacé ,,jadrem polityki”, ewentualnie
,rdzeniem polityki”.

Spoteczenstwo
panstwowe

Spoleczenstwo

Rys. 15. Pole ,,jadra polityki”

Skrajna pozycje wzgledem jadra zajmuja marginalia polityki. Zaliczamy do nich
wszystkie pozostate rodzaje aktywnosci spotecznej, ktorych nie zaliczylismy do ktérego$
z poziomow pol polityki, a ktore jezeli tylko zajda wyjatkowe okolicznosci, jezeli natozg
si¢ na okreslone warunki miejsca i czasu, mogg nabra¢ politycznego znaczenia i moga
wykreowa¢ odrebne pole polityki. Nowe pola polityki mogg by¢ stworzone przez nowy,
wazny dla spoleczenstwa typ aktywnoS$ci badz przez istniejacy typ aktywnosci dotad obo-
jetny politycznie, ale przy nadzwyczajnych okolicznos$ciach miejsca i czasu nabierajgcy
politycznego znaczenia, tzn. kreujacy nowe fakty, zdarzenia i procesy polityczne.

Tak zdefiniowane pole polityki nie jest polem jednorodnym, co oznacza, ze nie nale-
zy poszukiwac jednej jedynej definicji polityki. Niejednorodno$¢ pola polityki oznacza,
ze nalezy definiowa¢ kazdy jednorodny fragment pola polityki osobno. Oznacza to, ze
zawsze bedziemy mieli do czynienia z wieloscig definicji polityki, wynikajaca zaréwno
z roznorodnos$ci poszczegolnych fragmentéw pola polityki, jak 1 z roznorodnosci mozli-
wych do przyj¢cia paradygmatow.

Powyzsze rozwazania prowadzg tez w konsekwencji do stwierdzenia, ze wszelkie
starania w kierunku stworzenia jednej adekwatnej teorii polityki sa raczej skazane na
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niepowodzenie, chyba ze zatozymy bardzo wysoki poziom abstrakcyjnosci rozwazan,
ale wtedy eksplanacyjne, praktyczne czy prognostyczne walory takiej teorii zostatyby
bardzo zredukowane.

Kolejny wniosek wynikajacy z przeprowadzonych rozwazan wyraza si¢ w stwierdze-
niu, Ze teorie politologiczne dotyczace poszczegdlnych jednorodnych fragmentéw pola
polityki maja odrebny, a w kazdym razie niejednakowy status metodologiczny. Musza
one uktadac¢ si¢ w pewien hierarchiczny uktad. Na najwyzszym szczeblu winna znalez¢
si¢ teoria czy teorie jadra polityki, ktorego pole jest przekrojem czterech ptaszczyzn.
Nizszy szczebel tworzg teorie, ktorych pole wyznaczone jest przekrojem trzech typow
aktywnosci spotecznej, jeszcze nizszy tworzg teorie dotyczace przekroju dwoch typow,
a na najnizszym — eksplanacja tych zjawisk spotecznych, ktére okreslilibysmy mianem
marginaliow polityki. Teorie nizszego szczebla muszg by¢ zgodne z ktorgs z teorii szcze-
bla wyzszego, a teorie jadra badz rdzenia polityki z ktora$ z teorii rozwoju spotecznego.
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Spheres and mechanisms generating political phenomena and process
Summary

The author assumes that since political science does not have its own and methodological identity,
researchers are each time forced to define the subject of their research and to declare the adopted meth-
odological assumptions. The field of politics is not a homogeneous field, which means that it is filled
with various ontological beings. Politics can, therefore, take the form of a method of action, a specific
instrument, it can have a real or mythical dimension, it can be an object that can be observed, and not
subject to this process. The article analyzes the most important types of social activity that determine
the living conditions of entire societies. Attempts were also made to indicate the spheres and mecha-
nisms which give these phenomena and processes a political character. According to the author, “politi-
cal” should be sought in the relations that occur between different types of social activity. The adoption
of four types of activity means that we can distinguish 4 levels of creating political phenomena and
processes: — the first degree field, which creates any type of activity that determines the existence of
a society, — the second-degree field, which is formed by two-plane cross-sections, ¢.g. economic and
state society, or state and ideological society, etc. — the third-degree field, defined by the cross-sections
of three types of society, e.g. economic, state and ideological — and finally the field of the “core of
politics”, which is a cross-section of four types of activity and hence its most important role in creat-
ing political phenomena and processes and in explaining politics. The opposite position to the “core”
is taken by the “marginalia of politics”, which in favorable circumstances, in the right place and at the
right time, can acquire political significance and can create a separate field.

Key words: 1st degree politics field, 2nd degree politics field, 3rd degree politics field, “core of poli-
tics”

Data przekazania tekstu: 08.03.2021, data zaakceptowania tekstu: 14.03.2021



